arisztokratizmust, koldoknézést. Ehhez az kell, hogy a mi viszonyainkra alkalmazva: -
»az irék kimenjenek a harcosok kozé. Ott éljenek koztiik. Ha 4rkot 4dsnak, velik
dssanak. Ha menetelnek, veliik meneteljenek®.

EORSI ISTVAN:

Fekete elvtdrs referdtumdval csaknem egészében egyetértek, Néhol azonban egyes
egyénekr6l szélva, ardnyaiban eltorzitottnak litom. Egy példit hozok csak fel erre,
Tuli esetét. Beszélnie kellett volna az erényeirdl is, kitarté munkdjardl, lelkiismeretes-
ségérél, az emberek irdnti mély érdekl8désérdl.

Ami engem illet, az El6adéi Iroda vitdja utdn a Szabad Ifjisdg felkérésére cikket
frtam az Uj Hang hibdirdl. Itt a cikk természeténél fogva roviden, a sajit akkori tisz-
tdzatlansdgom kovetkeztében felszinesen foglalkoztam a sajit hibdimmal. A cikknek.
csak egy pontjira szeretnék kitérni. Azt allitottam, hogy helytelen nézeteim az Uj
Hangban gyakorlatilag a verseimben nem kaptak hangot. Azéta nekildttam verseim -
kivalogatdsanak, a hibdk kijavitdsanak, s igy konnyl volt beldtnom, hogy ez nem igaz.
Ez és még sok mds hibdm vildgosan kideriilt, példdul a ,,Dombon® ciml versemben,

" amelyet tegnap Fekete elvtérs megbiralt, de még ink4bb a ,,Répgytilés” cimli egyébként
is rossz versemben pontosan kifejez8dik helytelen 8szinteség-elméletem. Ez utébbi meg-
irdsdboz egy, a Beloiannisz elvtirs meg®lése alkalmakor a Szabad Nép-ben megjclent
tizemi témadja riport s a mellékelt fénykép adott kedvet. Kiilondsen a kép egyik alakji-
nak éles, kemény arckifejezése ragadott meg. Igen 4m, de én még ilyen iizemi ropgytilést
nem littam. Ezen Ggy akartam segiteni, hogy a vers végére odairtam, hogy annyira
egyiittérzek a gyllés résztvevlivel, mintha az egész emberiséggel egyiitt én is jelen let-
tem volna. De az ilyen toldalékok elveszik az el8z8, esetleg élményszertien haté vers-
szakok hitelét is. ,,Ha nem volt ott, miért részletezi a résztvevSk kézmozdulatait?® —
kérdezheti joggal az olvasé.

Ez a vers is példa arra, hogy a szerkezetnek egy tSrése mennyire tonkreteheti az
egész verset, és hogy a szerkezeti torések rendszerint igen kozeli rokonsdgban vannak
a vildgnézeti tévedésekkel. Ehhez még csak azt akarom hozzdtenni, hogy a FIM & a
nevelési ocztdly is megbirdlta hasonlé érvek alapjin, de igazukat csak az El8adéi
Iroda vitdja utdn ldttam be.

Szeretnék azonban vitatkozni Fekete elvtdrs redm vonatkozd birdlatinak egy
részével. A ,,Dombon‘ &s a sztdlinvdrosi versem-r8l mondottakkal egyetértek. Annil
kevésbbé a ,,Nézz magadba‘ és a ,,Szombat éjszaka* ciml versekr8l mondottakkal.

Azt mondja Fekete elvtirs, hogy a vers nem jé, mert mi nem féliink a borzalmak-
tél. Valéban nem féliink. Szerintem a népek hébortiellenes békemozgalmanak & rigdja
az, hogy a népek mér 4télték egy vagy két hdbort borzalmait s nem akarnak meghalni,.
nem akarjdk, hogy rokonaik, bardtaik meghaljanak, nem akarjik, hogy munkdjuk
gyumolese elpusztuljon. Erenburg irja: ,,A hdbord az egyszeri emberek szdmira.
szornylség, gyermekek kiontott vére, fiukat vesztett anyidk konnydztatta tekintete.”
Annyi azonban bizonyos, hogy az én versem nem emelkedik ki eléggé a borzalmakbdl.
Ezt mér Révai elvtirsnak az Eldadéi Iroda vitdjin mondott z4rszava utdn beldtram..
A versbe éppen ezért még akkor beleirtam két szakaszt, amely addig hidnyzott beldle,.
s amely nélkiil az utolsé stréfa is iiresen hangzik:

»Megrdz és aztin felemel,

hogy messzebb ldssak, s igazabban,
s im nb a szépség. gybzelem,

fogy a rémség, haldl alattam.

Mint szerelmét a szeretd.

te szabad béke, Ggy kivélak,

mint anyamellet csecsemd.

vigylak magamnak, a vildgnak ...«

A ,.Szombat éjszaka“ megbirdldsdval sem értek egvet. ,,Es mégis, szerethetem az.
embert, ha ily mocskdt csak megvetem?* — Ez nem kérdés, nem az emberszeretetbem
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valé megrendiilés tiikrsz8dik itt. Ez szénoki kérdés, amely magéban hordozza a véla-
szat: Szerethetem az embert. Hogy én a részegeket el akarom pusztitani, a rabtar:éik-
kal, az sem igaz. Hiszen azt mondom: ha minden nevelési sz4dndék hidba, akkor fognak
ezek elpusztulni. Ilyenek vannak, lesznek s én azt hiszem, hogy a lumpenproletirok e
megnevelhetetlen részének, fiatalsdgot rontd, erkdlcsoket ziillesztd, fegyelmet min-
deniitt megbontd részének valdban nem lesz itt hazéja.

Igazat adok a didsgyéri Martin DISZ titkdrdnak, hogy a fiatal {rék s koztiik én
is, nem foglalkoztunk eleget a mai ifjisdg harcaival, életével, munk4jéval. Ez nilam
nagyrészt eddigi életkdriilményeimbdl is adédott, s ezen segiteni fogok.

Néhdny szét a nevelési osztdly munkdjirél. Ezzel a munkdval nem vagyok
annyira megelégedve, mint Tarjdn elvtdrs. Nem tudom helyeselni munkdjénak j6 részét.
Reményi elvtdrs egyes még régebbi nézetei és {téletei, Erdds és Foldedk elvtdrsak egyes
megdllapitdsai — kordntsem csak azok, amelyek redim vonatkoztak — elkedvetlenftet-
tek. Ugy ldttam, meglehet8sen sematikus nevelés folyik a FIM-ben. Ez megnyilvinul
abban, hogy a nevelési osztdly képtelen az egyes frékkal, legaldbbis a mir vala-
milyen eredményt felmutaté fiatalokkal egyénileg foglalkozni.- Azt hiszem, a fiatal

irékkal foglalkozé valamennyi szervezetnek fokozottabban kellene szem el6tt tartania

Majakovezkij kivansdgdt: ,Nekem a valdsdgban csakis egy kell: minél t8bb, jobb és
sokszinlibb kolt6t akarok!*

TULI JOZSEF: : ;
tobb kérdésben vitatkozott a referitummal, egyebek kozt a kovetkez8ker mondotta:

Mibél adédtak azok a hibdk, amelyek megvoltak megjelent novelldimban? El8-z6r
is abbdl, hogy m'ndig egyetlen vdgyam volt, s err8l sohasem tettem le, hogy az embert
kerescem meg. Ezt az embert kerestem és ebben az emberben akartam megtaldlni a
konfliktust. Bar tdrsadalmunk egészét a tragikus vonds nem jellemzi, de a koriilmé-
nyek az egyes emberben feltétleniil okozhatnak tragédiit. :

En tgy gondolom, hogv bir ndlunk a szé szoros értelmében polgdrhdbori. mint
ilyen nem volt, amely vizvilasztb lett volna egész tirsadalmunk szdméra, egy csendes
polgdrhibori azonban ndlunk is folvik, amely az embereket kegyetleniil .megoszta-
lyozza igazsdgos rostdifn. Ezek az emberek sajit életfelfogdsuknak megfelel8en, gazda-
ségi alapiukbdl kiindulva kiilonbd78 helyre keriilnek. Ilyen pl. az én Varga J4nosom,
a Becsiiletes emberben, aki tdvolrél sem azért becsiiletes, amiért Fekete elvtirs becsii-
letesnek mondja és elmarasztalia, mert szerinte akkor nem becsiiletes. Ellenkez8leg, az
f)nl «zdndékom szerint Varga Jdnos azért volt becsiiletes ember, mert végsé fokon mégis

elépett.

A misik novella, a ,,Gorongyds Gt*, amely mécodik, azaz xém is tudom. hdnyadik
valtozatban jelent meg a Csillagban, s amely felett vitdztunk a Ganz Villamossigi
Gyérban is. Meg kell mondanom, eredeti formédjiban ez a novella azzal végz8dott,
hogy ez a 65 esztend8s ember a sz6 szoros értelmében beledriilt abba, hogy fia bevitte
a termel8szovetkezeti ccoportba a foldet, a jbszdgot és égyebeket. Lehet, hogy ez a
novella elti'ozta a valdsigot, 'de ha az ember az orszdgot jirja, hasonld esetekkel
taldlkozik. Ez a figurdm a valésigban felakasztotta magdt és meghalt. Az én novellim-
ban legel8szor ugyancsak felakasztotta magdt, aztdn késébb nem akartam ezt a haldle
szanni neki, inkabb megdrjitettem.

. Mkor ezt a novelldt bevittem a Csillaghoz, tetszett. Tetszett Aczél Tamdésnak is
és 4ltaldban tetszett a szerkeszt8ségnek is, azzal az egy fenntartdssal, hogy ez az ember
ne Oriiljon meg, tehdt a végét 4t kell dolgozni. Kérdem én, ha egy novella azzal fejez8-
dik be, hogy a hds meghal, vagy megfriil, vajjon az egész hangulat és a szitudcid is
nem olyan-e, hogy méir az elején is minden ezt a gondolatot szolgdlja. A novella végét
dtdolgoztam. Az elején megmaradt a tragikus hangulat és a végén az ember csodédlatos
koriilmények kozott jutott el a termelészdvetkezeti csoportba, ahogyan &k 4ldolgoztat-
tdk velem. Az elején megmaradt az a szituici, amely nem arra irédott, hogy ez az
ember bemenjen a termel8szovetkezeti csoportba.

Nem akarok én elvet csindlni ebb6l az eddigi munkdmbél, amely tulajdonképpen
induldsom els6 szakasza, és gy érzem, ez a szakasz szerencsésen lezdrult. Lezdrta az a
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bizonyos Jézsef Attila-dij, amely — mest mir litom — meggondolatlansigbél eredt.
Helytelen pedagégia volt ez az Irészdvetség részér8l — vagy annak a részérdl, aki
csindlta —, amely tulajdonképpen nem segitett, hanem &sszezavart engem. Kovetkez-
ménye viszont az lett, hogy szerencsésen felszdmoltam ezt a pszicholdgizalé hajla-
momat a tovabbi munkimban és prébiltam a mesében ,a téma menetében megtalalni
az embert, aki nemcsak pszicholdgizil, akinek nemcsak belsé konfliktusait mutatom
meg, hanem az életben meglévd konfliktusokat, amelyek tulajdonképpen ezt az
embert alakitjak.

Ugy érzem, soha egyetlen gondolatom sem volt a mai értelemben vett irodalom
elmélete ellen. Hogy munkdmba mégis beszlir8dtek ezek a kéros nézetek vagy hatésok, _
¢z annak a kovetkezménye, hogy ardnylag késén kezdtem el intenziven fogﬁ,lkozni az
‘irodalommal. Egyszerre szakadt rdm cs6stiil mindenféle izmus, s ezek kozott az izmu-
sok kozott mindig a szépet, az embert kerestem é mindig valami 4jat akartam adni,
valami madst, mint amit addig. -

FEKETE GYULA:

Mindny4jan egyetérthetiink abban, hogy a marxizmus-leninizmus elsajétitdsa és
helyes alkalmazdsa nélkiil a mi tdrsadalmunkban mdir senkib8l sem lehet ird, tehéat
népének neveldje, szerelmese és sztonzbje, gondos kertésze a zsenge tjnak, kényodr-
telen ellensége mindennek, ami visszahGiz. A nagy Osszefiiggések ismerete nélkiil —
ahogy ezt Révai elvtirs mondotta — nem hiszem, hogy valaha is megillhat a 14bdn
ezzel a hivatdssal, még ha — ,,vak tydk is taldl szemet alapon — egyszer-mésszor
sikeriil is egy-egy verse vagy novelldja. Ha sorravennénk a hibdinkat, amelyekrdl itt
is bbven hallhattunk, a legtobb esetben vildgnézeti zavarossigban talilnink meg a
hibdk gyokerét. Ez elsbsorban az irodalmi miivek eszmei, politikai mondanivaléjira
éll_.,dg elég gyakran a stilus, a szerkezet, a tipusalkotds, a miivészi dbrdzolds gyen-
geségeire is.

Nem arrél van sz4, hogy a marxizmus-leninizmus ismerete egyediil is elegendd
lenne ahhoz, hogy valaki j6 miiveket alkosson, nyilvdnvalé, hogy ehhez élettapasztalat
&s természetesen tehetség is kell. De hiszen itt éppen olyanokrél volt szé, akik valami-
képpen mir szdmot adtak tehetségiikrSl. A tehetséggel elkdvetett hiba, a sztaniolos
csomagoldsban terjesztett méreg’ mindig veszedelmesebb, mert hamarabb akad olyan,
aki beveszi.

Itt egynéhiny széval szeretnék kitérni Eorsi elvtirs felszélaldsira. Edrsi elvtars-
nak azt a versét, hogy ,,Nézz magadba!®, ismerem é most mir megismertem azt a
részét is, amit itt felolvasott, de meg kell mondanom &szintén, hogy ezzel a wverssel
még gy javitott formijiban sem mond Ebrsi elvtirs semmivel sem tSbbet, mint egy
jehovista vagy nazarénus prédikétor. Nyilvdnvald, hogy a hdbort borzalmai és rette-
netességei fenndllanak, nyilvdnvalé, hogy mi szeretjiik az életet, de van olyan dolog,
nem is egy, amit mi az életiinknél is jobban szeretiink és nem lehet harcra mozgdsitani,
nyilvdnvaléan nem lehet még nagyon szépen megirt versekkel sem' akkor, ha mi a
borzalmakat festjik és mem azt a célt, amiért harcolunk és amiért vallaljuk ezeket
a borzalmakat is. ;

Tuli elvtdrsat, aki itt az elébb felszdlalt, nagyon lelkiismeretes embernek ismerem,
mar amennyire ismerem. hiszen ritkdn taldlkoztunk. Nyilvinvaléan élményei alapjin
idénkint egy-egy novelldja h8sének olyan embereket tesz meg, akikrdl elhiszem, hogy
ritkasdgszamban elé6fordulhatnak, de tobbszor nem. Tudom azt, hogy nem megy min-
den siman egy ilyen 4talakuldskor, de ezt venni észre és nem azokat a tiz- és szdz-
ezreket, akik amikor mir elhatdroztdk, hogy a csoportba belépnek, reménykednek,
renényteli szivvel varjdk azt az 4j sorsot é nem azokat venni észre, akik sokszor a
kozonnyel, az ellenségeskedéssel, a kulikokkal és mindennel verekedve egymagukban
is kidllanak azért, hogy a csoportot népszerlisitsék, vagy megalakitsék, ez azt jelenti,
Logyha Tuli elvtirs meg is tanulta a dialektikdt, de nem ment még a vérébe.

Még egypir széval szeretnék egyéb kérdésekre is kitérni. Roviden. Elbszor is az
onelégiiltségre &s a szdjtatisigra, aminek, dgy ldtszik, hogy nemcsak az elmilt id6szak-
ban adtuk bbséges példiit, belefrtve a legszigoribban magamat is, hanem .megmutat-
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kozik még ezen a konferencidn is. Azt mondja Gorkij, hogy a tehetség az iigyszeretet-
bél fejlédik, sét lehet, hogy a tehetség tulajdonképpen csakis a foglalkozds, a munka-
folyamat szeretete. Gyakran keressiik a tehetséget magunkban. keresgéljiik mdasokban
és igen gyakran elfeledkeziink az iigy szeretetérSl. Sokszor Osszetévesztjik a magunk
onfeldldozé szeretetét az iigy onfeldldozd szeretetével és azt hiszem, hogy ez rossz.
Ami a szajtitisigra vonatkozik, mi fiatal irék, akik azt mondjuk magunkrél, hogy
szeretjiik az irodalmat és irék akarunk lenni, valéjiban mdir szdjtitva néztik évek
6ta, hogy azok a dolgok torténtek az irodalmi életben, amik torténtek. En tudom,
hogy nem vagyunk még eléggé felkésziiltek arra, hogy egy-egy hibdra komolyan fel-
hivjuk a figyelmet. De az a véleményem, hogy amikor Révai elvtirs ezekre a hibdkra
konkréten rdmutatott s amikor a part ezeket konkréten megvitatta, akkor utdna min-
denki gy viselkedett, hogy 6nkritika cimén mdson verte el a port. Ez az onelégiilt-ég
és szajtatisig még mindig megvan ndlunk, s megvan a veszélye annak, hogy Gjabb
hibdk legyenek, anélkiil, hogy felfigyelhetnénk ra.

ORSI FERENC:

A pécsi csoport tagja vagyok. Ugy érzem, nemcsak csoportom, hanem a vidéki
fiatal irék problémdibél is elmondhatok néhdnyat.

Uton-ttfélen tapasztalhatjuk, hogy az részovetség kozponti szervei jé szdndékkal

vannak irdntunk. Ezt nem mulasztjidk el hangoztatni sem. Ennek ellenére megkockdz-

tatndm azt a kijelentést, hogy a vidéki irék problémdit teljes mélységében nem ismerik
Budapesten.

A jbzsef Attila-iskoldnkat t6bb, mint egy éven 4t kéthetenkint rendszeresen a
csoport tagjai szdmdra sokszor szdz-szdzotven fényi érdekl8dd eltt megtartottuk. Sok
kérdésrdl hallottunk el8adast és vitatkoztunk. Kissé tél sokrdl, mert a R4di6 drama-

turgidjatél kezdve a tipusalkotdsig meglehet8sen rendszer mélkiil kovették egymdst az

eléaddsok. Igaz ugyan, hogy a kozpont Petdfi-iskoldjidnak anyaga két eléadds utdn
— ezeket kaptuk meg — elapadt, s ugyanez a helyzet a Méricz Zsigmond-tanfolyam
anyagdval is. Ttt is csak két el8adds anyagit kiildték meg.

Hosszan felsorolhatndm, hogy tagjaink koziil ki, hogyan fejlédstt. De hidba emli-
tenék ncveket, mert a legtobb fiatal frdsai vidéki folydiratokban jelentek meg. Vidéki
folydiratokrdl Fekete elvtirs sem szélt a beszdmoléjiban, pedig a vidéki folydbiratok-
ban is akadtak volna, ha mdsok nem, olyan rossz versek és novellik, mint amilyene-
ket emlitett. .

Csak részben igaz az, hogy nem beszélhetiink a vidéki fiatal irék eredményeirdl.
Mert vannak mdr eredmények. Viszont az igaz, hogy nem ismervén ezeket az ered-
ménveket, Budapesten dltaldban nem beszélnek rdluk. Kérésiink az, hogy mélyebben
ismerjék meg problémdinkat és segitsenek jobban azok megolddsiban. Ilyen problé-
mdank példdul az, amir6l mar tegnap is szé esett, a vidéki {rék kozvetlen segitésének
eszl-6ze, a vidéki lektordtusok feldllitdsa. Az anyagi alapja megvan, igéretekben sem
vagyunk szegények. Ugy tudjuk azonban, hogy mégsem valésul meg ez a hasznos terv.
A cmigyis tilterhelt és vidéki itk szdmdra kevésbbé hasznos budapesti lektordtusra
bizzdk ezt a feladatot s a pénzt is. Legaldbb egyetemi virosokban, s ott, ahol a cso-
portnak folydirata van, a folyébiratok koré pedig messze vidékek {réi tdmoriilnek, szer-
vezzenck lektordtusokat. Ehhez mindeniitt tudjuk biztositani a megfelel késziiltségli
és — nagy sz6 ez! — lelkiismeretes lektorokat. A személyes beszélgetéseket sohasem
tudjik helyettesiteni a hénapokig hidba vart néhdnysoros rideg, nyugodtan mondhatjuk,
biirokratikus birdlatok. Fontoljdk meg ezt az Irészovetség vezet8i s véalasszdk

a budapesti lektorok szdméra el8ny8sebb megoldds helyett a magyar irodalom fejlé-

désére elbnyosebb megolddst.

Nekiink a csoport drimafrbinak nevelésére van egy terviink. Ezt mir elmondtuk
soks7or, nchezteltek is érte, utépistdnak taldltdk. mdsoknak tetszett. lelkesedtek, csak
éppen gazddja és igazi tdmogatdja nem akadt. Még azt sem mondhatiuk, hogy valami
Gj dologrél van sz8. A kultlrversenveken kitlint tizemi szinj4tszéink legiobbiaibél
munkds-studiét akarunk szervezni. ahol a csoport dedmafréinak egész estét betdltd &s
egyfelvondsos szinmiiveit bemutathatjuk, s fgy érleljiik meg mfviiket a nagy-szinhz
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